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Dél konflikto dalyko
I

2017 07 20 1 VU TSPMI Akademing¢s etikos komisijg (toliau — Komisija) kreipési §io instituto
destytojai prof. Natalija Arlauskaité, doc. Liutauras GudZinskas, doc. Dovilé Jaknitinaite, prof.
Tomas Janelitinas, dr. Dovilé Jonavic¢ieng, dr. Laurynas Jonavi€ius, doc. Nerija Putinaite, prof. Ainé
Ramonaité ir doc. Deividas Slekys (toliau — Pirmasis pareidkéjas) dél 2017 mety liepos ménesj prof.
Vytauto Radzvilo i§sakyty teiginiy Siose vieSose publikacijose (publikacijos nurodomos pareiskime).

Pirmojo pareiskéjo nuomone, publikacijy teiginiai pazeidzia VU Kodekso normas: a) galimybe
atvirai déstyti savo pozidirj | studijy ir moksliniy tyrimy organizavimg ir administravima,
necenziruojamai (laisvai ir atvirai) iSreiksti kritines idéjas, b) iSreiskia atvirg ,,nepakantuma kitai
nuomonei" ¢) neigiama teis¢ iSsakyti ir ginti savo nuomon¢ priimant sprendimus, d) ,,studenty ar
kolegy ZzZeminimas naudojantis savo kaip déstytojo ar administratoriaus virSenybe", e)
,hekorektiSkas, tendencingas kolegos darbo kritikavimas ir sgmoningas menkinimas dé¢l asmeninés
antipatijos, konkurencijos, politiniy ir kitokiy su vertinamo mokslinio darbo profesionalumu
nesusijusiy motyvy®, f) profesiné konkurencija tarp kolegy jgyja nesaziningas formas, dalyvaujama
neteisétuose, negarbinguose sandoriuose, /.../ eskaluojami smulkmeniski konfliktai bei intrigos, g)dél
kolegy tarpusavio antipatijos ar nesutarimy kencia studentai.

Taigi Pirmojo pareiskéjo nuomone 1) publikacijos eskaluoja konflikta, nes iSvieSina ir skatina viesai
aptarinéti procediiring informacija, lie¢ianc¢ig studentus ir kolegas, 2) publikacijose procediirinis
studijy kokybés gerinimo procesas pateikiamas kaip persekiojimas ir siekis susidoroti dé¢l politiniy
pazitury, 3) politizuojamos studijy proceso kokybés gerinimo procediiros, daromas spaudimas
akademinei bendruomenei, siekiant i$skirtiniy profesinés veiklos sglygy, jprasta konkurencija tarp
kolegy igyja nesaziningas formas, 4) publikacijose iSsakyti teiginiai prieStarauja Instituto ir
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Universiteto akademinio solidarumo vertybéms, naikina kirybingumo atmosfera, daro zalg tiek
Instituto, tiek atskiry jo déstytojy, studenty ir alumny jvaizdziui, pazeidzia studenty teises, supriesina
akademine bendruomene. Todél Pirmasis parciSkéjas praso Komisijg tai apsvarstyti ir priimti
atitinkamus sprendimus.

Ta pacia dieng (2017 07 20) ; Komisijg pareiskimu kreipési $io instituto Europos studijy magistro
programos | kurso studentai (toliau — Antrasis pareiskéjas) dél akademing etika pazeidziancio prof.
habil. dr. V. Radzvilo elgesio, praSydami Komisijg iStirti jy nurodoma atvejj ir skirti prof. V.
Radzvilui atitinkamg nuobauda. Antrojo pareiskéjo nuomone, prof. V.Radzvilo nurodomi veiksmai
pazeidzia bendrgsias ir déstymo etikos normas: a) varzo akademine saviraiskos teis¢ laisvai déstyti
pozitrj | studijy organizavimg, b) pazeidzia Kodekse numatytus pagarbos, geranoriskumo,
nesaliskumo, nediskriminavimo principus, c¢) prieStarauja Kodekse nurodytiems kolegialumo ir
akademinio solidarumo principams, kuriais grindziami bendruomenés nariy tarpusavio santykiai, d)
destytojo (V. Radzvilo) uzduodami klausimai prie$ rasant kurso jvertinimg priestarauja déstymo
etikos principams. Savo teiginius Antrasis pareiSkéjas iliustruoja pavyzdziais (nurodomi pareiskime).
Pazymétina, kad Antrojo pareiSkéjo tapatybé Kodekso pazeidimu kaltinamam prof. V. Radzvilui
neatskleidziama (pateikta be pavardziy).

Konflikto esmé ir priezZastinis rySys
Dél studenty prasymo

Konfliktas Institute kilo, kai 2017-05-15 grupé Instituto Europos studijy magistro programos I kurso
studenty (leva Galkyté, Zilvinas Damosus, Paulina Palaikyté, Skirmanté Zukauskaité, Joana
Albertaviciené, Justina Razanaité, Tautvydas Pipiras, leva MiklaSevskaja, Monika Glinskyté)
kreipési 1 Instituto direktoriy su praSymu prof. V. Radzvilo déstoma dalyka ,,Europos idéja:
tapatumai ir reprezentacijos” pakeisti i§ privalomojo j pasirenkamajj. Savo praSyma minéti studentai
grindé argumentais:

a) didzioji dalis paskaity metu aptariamy temy yra menkai arba visai nesusijusios su Europos
studijomis,

b) dalyko programoje jvardintos temos yra labai placios,

C) déstytojo euroskeptiskos pazitiros iSkreipia supratimg apie Europos Sajunga,

d) déstytojo poziiris | Europos Sajunga neatitinka programoje numatyto pagrindinio dalyko
tikslo.

LZTA i$vada:

1. Minétame praSyme iSdéstytas subjektyvus prof. V. RadZvilo kompetencijos vertinimas. Lietuvos
Respublikos Mokslo ir studijy jstatymas® (toliau — Jstatymas) nustato, kad profesoriaus pareigas
einantis mokslininkas turi rengti mokslininkus, déstyti studentams, vykdyti mokslinius tyrimus
ir eksperimentine plétra ir jiems vadovauti (65 str.). Tokiu biidu Istatymas suteikia teise déstytojui
(profesoriui) vertinti studenty zinias, bet ne atvirks¢iai.

2. Studentai prasSyme nekelia profesoriaus kvalifikacijos ar profesionalumo klausimo. Jy praSymo
motyvai siejami su profesoriaus pazitiromis ir jsitikinimais, t. y. su tam tikra ideologija. Pvz.,
teiginys, kad déstytojo paziiiros yra antieuropietiskos, suponuoja kritiSko pozitirio j ES vadovus
ir ES institucijy veiksmus vertinimg. Aptariamu atveju kritiSkas pozitiris negali biti laikomas
antieuropietisku, nes bet kokig tiek ES institucijy, tiek nacionalinés valdzios kritika tekty laikyti
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antieuropietiska, antivalstybiska. Varzant vieSai iSsakomg kritikg ES ir Lietuvos valstybés
institucijy atzvilgiu neiSvengiamai tekty suvarzyti pamatines asmens zodzio ir informacijos
laisves, jskaitant informavimo laisve ziniasklaidoje.

Dél komiteto sprendimo

2017 06 19 TSPMI Europos studijy magistro programos komitetas (toliau — Komitetas) surenge
posédj, kuriame dalyvavo pirmojo pareiskéjo atstovas doc. dr. Liutauras Gudzinskas ir kiti Komiteto
nariai bei Antrojo pareiskéjo atstovés Monika Glinskyté ir leva Galkyté. Pastaroji néra Komiteto
naré (zr. 2017 06 19 protokolg).

Dalyvaujant posedyje ir prof. V. Radzvilui, Komitetas patenkino studenty praSyma ir priémé spren-
dima nuo kity mokslo mety prof. V. Radzvilo déstoma kursg padaryti pasirenkamuoju, motyvuojant,
jOQ ,....prof- habil. dr. V. Radzvilo déstomas kursas tiek dél savo sudétingumo, tiek dél pernelyg di-
deliy studenty isankstinio pasirengimo lygmens skirtumy turéty biiti ne privalomu, bet pasirinktiniu‘
(Ten pat).

LZTA iSvada:

1. Istatymo 65 str. 2 dalis nustato, kad profesoriaus pareigas einantis mokslininkas turi rengti
mokslininkus, déstyti studentams, vykdyti mokslinius tyrimus ir eksperimenting plétrg ir jiems
vadovauti, skelbti tyrimy rezultatus. Istatymo 30 straipsnis suteikia teis¢ studentams dalyvauti
aukstosios mokyklos valdyme atstovaujant studenty interesams aukstosios mokyklos ir jos
padaliniy valdymo organuose, patariamosiose ir gincy sprendimo strukttirose. Atkreipiame
démesj, kad jokia teisés norma nejpareigoja Instituto administracija priimti studenty sitilomus
sprendimus - pastaryjy iniciatyva reglamentuoti déstomy kursy temas ir dalyky turinj téra
rekomendacinio pobudzio.

2. Pateikdami TSPMI administracijai praSyma studentai pazeidé Kodekso 4 str. jvading nuostata,
nes jame atsisako pripazinti tiesa, Zinojima, gebé&jimus, supratimg auksciausiomis studijy
vertybémis (studenty praSyme iSdéstyta nuomoné nelaikytina Zinojimu).

3. Atkreipiame démes], kad klausimas d¢l V. RadZvilo tinkamumo déstyti privalomaja discipling
TSPMI buvo keliamas pirmg karta. Iki tol nebuvo gauta jokiy pastaby ar priekaiSty. Kursa, kaip
naudingg ir jJdomy, savanoriSkai renkasi ir kity kursy bei studijy programy studentai.

4. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 10 straipsnis garantuoja
kiekvienam <teis¢ laisvai reikSti savo mintis ir jsitikinimus. Tai teisé laisvai laikytis savo
nuomoneés, gauti bei skleisti informacijq ir idéjas...>. Sis pamatinis demokratinés teisés principas
jtvirtintas Visuotinéje zmogaus teisiy deklaracijoje (19 str.), Tarptautiniame pilietiniy ir politiniy
teisiy pakte (19 str.), Tarptautiniame ekonominiy, socialiniy ir kultiriniy teisiy pakte (15 str.),
Lietuvos Respublikos Konstitucijoje (toliau- Konstitucija), kurios 25 straipsnis laiduoja asmens
teise turéti jsitikinimus ir juos laisvai reiksti. Konstitucijos 42 straipsnis skelbia: <Kultiira,
mokslas ir tyrinéjimai bei déstymas yra laisvi>. Tai reiskia, kad aukS$tyjy mokykly déstytojai yra
laisvi reikSti savo paziiiras ir jsitikinimus, jeigu jie néra nusikalstami ar skatinantys veikti prie$
valstybe. Todél Komitetas, priimdamas sprendimg dél studenty praSymo, i§ esmés sprendé ar
prof. V. Radzvilo pazitros ir jsitikinimai atitinka universiteto misija, veiklos tikslus, principus ir
uzdavinius ir ar jis gali déstyti privalomgja discipling, t. y. sprendé¢ dél prof. V.Radzvilo
konstitucinés teisés moksla déstyti laisvai.

5. Nors Komiteto sprendimo motyvai formaliai néra tapatiis studenty praSymo motyvams, taciau
akivaizdu, kad sprendimg Komitetas priémée biitent studenty 2017 05 15 praSymo pagrindu, t.y.
del studentams pasirodZiusiy netinkamy prof. V. Radzvilo paZitiry ir jsitikinimy déstant kursa
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~Europos idéja: tapatumai ir reprezentacijos". Todél Komiteto sprendimu buvo apribota ne tik
prof. V. Radzvilo konstituciné teis¢ laisvai reiksti savo pazitiras ir jsitikinimus déstant kursa
~Europos idéja: tapatumai ir reprezentacijos", bet kartu buvo apribota ir asmens jsitikinimy
reiSkimo laisvé aukstojoje mokykloje, o TSPMI akademinés bendruomenés nariams suvarzyta
teis¢ laisvai gauti ir skleisti informacijg. Minétu sprendimu Komitetas pazeidé Konstitucijos 25
ir 40 straipsniy nuostatas bei Kodeksa, suteikiantj teis¢ VU bendruomenés nariui atvirai déstyti
savo poziiirj ] studijy ir moksliniy tyrimy organizavimg ir administravimg, necenziiruojamai
(laisvai ir atvirai) iSreiksti kritines idéjas (2.1. str.). Pazymétina, kad Komitetas sprendime
nenurodé né vieno fakto, jrodancio, kad prof. V.Radzvilas biity pazeides déstymo etikos ar kitas
Kodekso normas (3 str.). Todél Komiteto sprendimas pazeidzia Kodekso 2.2.1. str., kuris
neleidzia diskriminuoti akademinés bendruomenés nario dé¢l jo jsitikinimy. Minétas sprendimas
taip pat pazeidzia Kodekso 2.2.3. str. nuostata, draudziancig priekabiavima prie bendruomenés
nario, kai dé¢l jsitikinimy jZeidziamas asmens orumas ir sukuriama prieSiska, Zeminanti ar
jzeidzianti aplinka, nes Sprendimu prof. V. Radzvilas buvo pazemintas TSPMI akademinés
bendruomenés atzvilgiu.

Dél alternatyvaus studenty ir alumny prasymo

2017 07 13 § TSPMI administracija su praSymu dél prof. V. Radzvilo déstomo dalyko ,,Europos
idéja: tapatumai ir reprezentacijos" kreipési kita TSPMI akademinés bendruomenés grupé
(Isandrijus Linkus, Aisté Deimantaité, Lukas Grinius, leva Motuzaité, Sariinas Rinkevicius,
Veronika Butkeviciuté, Miglé Valaitiené, Justina Juodisiiité, Jonas Svagélys, Mindaugas Valaitis,
Domantas Markevicius, Tomas Matulevicius, Karolina Makauskiene, Dovilas Petkus, Eimanté
Dauksaite, Valentinas Zemgulys, Paulius Stonis, Miglé Savukaité-Taujanskiené, Vytautas Sinica,

Darek Bagdanovié, Bernarda Sklériiité ir Sigita Vaineriené).

Minéta grupé iSreiské nerima dél prof. V. Radzvilo déstomo kurso, kurj siekiama diskredituoti 2017-
05-15 studenty praSymu. Alternatyvy praSyma TSPMI administracijai pateike akademinés
bendruomenés nariai pabrézé, jog prof. V. Radzvilo déstomas dalykas ,, Europos idéja: tapatumai ir
reprezentacijos” yra moksliskas, déstomas kompetentingai ir batinas Europos studijy magistro
studijoms, nes:

a) filosofijos istorija yra reikalinga suprasti dabarting Europg ir Europos Sajungg, jas
formavusias id¢jas, o ,,Europos idéja: tapatumai ir reprezentacijos" yra i§ esmés vienintelis
filosofinis kursas Europos studijy magistro programoje;

b) ivardintos temos yra placios, kadangi apima filosofinius, kultirinius, politinius ir
ekonominius aspektus, kurie visi yra bitini norint suprasti, kod¢l pasiekta esama Europos
Sajungos bikl¢;

c) déstytojo ,.euroskeptiskos pazitiros" netrukdo su juo diskutuoti, teikti klausimus ar jam
nepritarti, kai tai daroma argumentuotai;

d) kurso programoje numatyta literatira néra vienpusiSka, prieSingai, joje gausu jvairiy
laikotarpiy, pasauléziiiry ir skirtingy pozitiriy i Europos Sajungg autoriy darbai, o tai uztikrina
galimybe susipazinti su jvairiais akademiniais diskursais ir pazvelgti j dalyko esmg 1§ jvairiy
perspektyvy.

Dél 81y priezasCiy, Grupés nuomone, prof. V. Radzvilo déstomam kursui ,,Europos idéja: tapatumai
ir reprezentacijos" studenty pareiksta kritika ir ja paremtas 2017 05 15 prasymas padaryti kursg
pasirenkamuoju yra visiS$kai nepagrjsti ir minétas kursas turi likti privalomas VU TSPMI Europos
studijy magistro programoje (praSymas be parasy pridedamas).

Atkreiptinas démesys, kad TSPMI administracija minéto alternatyvaus praS§ymo nesvarste, jo autoriai
iki Siol atsakymo negavo.



LZTA i$vada:

1.

Atsisakydama svarstyti alternatyvy 2017 07 13 akademinés bendruomenés grupés praSyma ir
neatsakydama | jj, TSPMI administracija pazeid¢ Kodeksa, kuris draudzia ignoruoti arba
samoningai riboti akademinés bendruomenés nario teis¢ ginti savo nuomon¢ priimant
sprendimus, reikSmingus Universiteto bendruomenei, jo padaliniams ar paciam asmeniskai
(2.1.2. str.), neleidzia riboti jo teisés atsakyti j kritikg ar kaltinimus (2.1.3 str.).

Kodekso 2.2.4 str. nustato, kad atsakingam naudojimuisi akademine laisve priestarauja ,,studenty
ar kolegy Zeminimas naudojantis savo kaip administratoriaus virSenybe (sgmoningas, neturintis
objektyvios priezasties vertimas laukti sprendimo ir pan.)”. Tokiu biidu TSPMI administracija
pazeid¢é Kodekso 2.2.4 str., nes akivaizdziai pazemino minétg akademinés bendruomenés grupe,
be objektyvios priezasties versdama jg neribotg laikg laukti sprendimo dél 2017 07 13 prasymo
ir | praSyma nereaguodama (atsakymas nepateikta iki Siolei).

Kodekso 2.3.1 str. draudzia nesazininga profesing konkurencijg tarp kolegy, dalyvavima
negarbinguose sandoriuose, visiems déstytojams ar studentams skirtos informacijos slépima,
konflikty bei intrigy eskalavimg. Atsisakydama svarstyti alternatyvy akademinés bendruomenés
grupés prasymg TSPMI administracija pazeidé minétg Kodekso 2.3.1 str., nes savo neveikimu
sudaré salygas nesaziningai profesinei konkurencijai tarp déstytojy (prof. V.Radzvilo profesiniai
interesai nebuvo atstovaujami vienodomis teisémis ir ginami), sudaré salygas intrigoms ir
konfliktams, Kkuriuos eskalavo administracijos neveikimas (grupés 2017 07 13 prasymo
ignoravimas).

VU Statuto 5 straipsnis nustato, kad kilus abejoniy, ar universiteto akademinés bendruomenés
nario veikla atitinka universiteto misijg, veiklos tikslus, principus ar uzdavinius, Siuos klausimus
akademinés etikos aspektu nagrinéja ir atitinkamus sprendimus Senatui, Tarybai, rektoriui,
universiteto vidiniy organizaciniy dariniy valdymo organams pagal kompetencijg priimti sitilo
VU kamieniniy akademiniy padaliniy akademinés etikos komisijos. Statuto ketvirto skirsnio 25
str. 2 dalis nustato, kad gin¢us dél universiteto akademinés bendruomenés nariy etikos pagal savo
kompetencija nagrin¢ja kamieniniy akademiniy padaliniy akademinés etikos komisijos ir
Centriné akademinés etikos komisija, 0 25 str. 5 dalis nustato, kad nurodytos komisijos gincus
sprendZzia vadovaudamosi Saliy procesinio lygiateisiSkumo, rungimosi, dispozityvumo,
ekonomiSkumo, kooperacijos ir operatyvumo principais. Kadangi TSPMI administracija
nesilaiké nurodyty reikalavimy, laikytina, kad tuo ji pazeidé VU Statuta.

Dél Komiteto sprendimo pasekmiy

Komitetui priémus sprendimg V. Radzvilo déstoma kursg padaryti pasirenkamuoju, o TSPMI
administracijai atsisakius svarstyti alternatyvy akademinés bendruomenés praSymg, deél TSPMI
administracijos neveikimo eskaluojamas konfliktas tapo viesas ir dél to visuomenéje kilo diskusijos.

1.

Priimtas Komiteto sprendimas sukélé patycias vieSojoje erdvéje prof. V. Radzvilo atzvilgiu. Pvz.,
einantis Lietuvos ambasados Cekijos Respublikoje antrojo sekretoriaus pareigas Mindaugas
Stanys socialiniuose tinkluose prof. V. Radzvilg pavadino ,,gaidziu®, kuris apsimeta ,,filosofijos
jauciu“. Anot jo, TSPMI pasinaudos proga V. Radzvilag ,nuleisti iki doktoranto lygio
(publikacija pridedama) 2 .

Analogisky paty¢iy V. Radzvilo atzvilgiu socialiniuose buvo skelbiamos ir daugiau
(pridedamos).®

2http://www.propatria.lt/2017/07/vu-tspmi-baiges-lietuvos-diplomatas-v.html
3 https://www.facebook.com/TSPMI/posts/1754033141280352
https://www.facebook.com/nijole.ozelyte/posts/1776335739050293
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3. Atkreipdamos démesj | akademingje bendruomenéje TSPMI administracijos eskaluojamag
konflikta ir 2017 07 17 Lietuvos Zmogaus teisiy organizacijos, Lietuvos mokslininky sagjunga ir
Lietuvos aukstyjy mokykly profesiniy sgjungy susivienijimas (LAMPSS) pareiSkime LR Seimui,
valstybés ir valdzios institucijoms bei Vilniaus universitetui, pazymejo, kad TSPMI
administracijos sprendimas, kuriuo besalygiskai buvo patenkintas 2017 05 15 magistro studijy
programos pirmo kurso studenty prasymas prof. V. Radzvilo déstoma kursg i$ privalomojo
pakeisti pasirenkamuoju, turi visus asmens diskriminavimo dél jsitikinimy ar paziiiry poZymius.

Minétos organizacijos atkreipé valdzios institucijy ir aukstojo moksly jstaigy démesj, kad TSPMI
Studijy programy komiteto sprendimas priestarauja LR Konstitucijoje jtvirtintam Zmogaus teisiy
ir laisviy principui — asmens teisei turéti jsitikinimus, pazitiras ir laisvai juos reiksti. Pazymima,
kad zmogaus teisiy poziliriu nepateisinama, kai akademinéje aplinkoje déstytojo paziiiros ir
jsitikinimai (o ne kompetencija ar kvalifikacija) susiejami su déstomo kurso tikslingumu ir netgi
lemia jo vert¢ (privalomos ar pasirenkamos) studijy programoje, kad déstomo kurso statuso
pakeitimas dél ,,mokslininko pazitry“ turi biti sprendZiamas ne siaurame TSPMI padalinyje —
Studijy programos komitete, o pateiktas svarstyti VU akademinei bendruomenei. Atkreipiamas
démesys | svarbig aplinkybe, kad tarp 2017 05 15 praSymga iniciavusiy studenty yra Europos
Komisijos atstovybés Lietuvoje darbuotoja, kuri dalyvavo TSPMI komitetui priimant sprendima
V. Radzvilo déstomg kursg 1S privalomojo pakeisti  pasirenkamajj, nors néra Komiteto nar¢.

4. Po 2017 07 17 visuomeniniy organizacijy pareiSkimo grupé TSPMI déstytojy 2017 07 18
iSplatino pareiSkima, kuriame V. RadzZvilas smerkiamas, kad pavieSindamas studenty 2017 05 15
pra$yma $meizia kolegas ir grubiai pazeidzia TSPMI etikos nuostatus (pridedama).*

5. 2017 07 20 j§ TSPMI etikos komisijg kreipési Pirmasis ir Antrasis pareiskéjai, tuo patvirtindami,
jog TSPMI akademinéje bendruomenéje kilgs konfliktas yra testinis, todél jj sprendziant ir
vertinant jame dalyvaujanciy asmeny elgesj svarbu nustatyti ne tik tai, kuri Salis ir kaip pazeidé
Etikos kodeksa, bet pazeidimy priezastinj rys;.

LZTA iS$vada:

Tarp TSPMI administracijos priimto sprendimo ir administracijos elgesio iki ir po sprendimo
priémimo egzistuoja priezastinis rySys: a) TSPMI administracija toleruoja patyc¢ias vieno akademinés
bendruomenés nario atzvilgiu (prof. V. Radzvilo), b) samoningu neveikimu skatina vidaus
bendruomenéje intrigas ir konfliktus, ¢) pazeisdama VU Etikos kodeksa TSPMI administracija vieno
asmens atzvilgiu palaiko instituto akademingje bendruomenéje psichologine jtampg, tuo biidu
provokuodama diskriminuojama asmenj vieSam veiksmui (pareiSkimui), kurio pagrindu,
pasitelkdama Akademinés etikos komisijg, mégina jj pasalinti 1§ TSPMIL.

Dél nuolatiniy asmens diskriminavimo apraisky TSPMI

Pazymétina, kad TSPMI administracija toleravo anksciau ir toleruoja diskriminavimo apraiskas prof.
V. Radzvilo atzvilgiu. Pvz., 2012 metais VU TSPMI déstantis Klaudijus Maniokas
neargumentuodamas vieSai iSvadino V. Radzvilg ,radikalios deSinés paranojiku® ir
»pseudomokslininku®, tuo Siurks¢iai pazeisdamas Etikos kodeksa. Po K. Manioko publikacijos |
TSPMI administracijg kreipési daugiau nei 150 instituto studenty konstatuodami K.Maniokg
pazeidus Kodeksa. Taciau TSPMI administracija jokiy poveikio priemoniy nesiémé. PrieSingai, ji
paskelbé prof. V.Radzvila diskriminuojantj K. Manioko teksta TSPMI tinklarastyje (pridedama).’

https://www.facebook.com/photo.php?fbid=1354043711381790&set=a.126066517512855.22981.100003285223189&t
ype=3&theater

4 https://www.facebook.com/TSPMI/

S http://lietuvosdiena. Irytas.It/aktualijos/studentai-gina-profesoriu-v-radzvila-nuo-kaltinimu-krastutines-desines-
paranoja-papildyta.htm
http://www.tv3.1t/naujiena/621165/idejiniai-musiai-tspmi-studentija-stojo-ginti-v-radzvilo-garbes



2016 m. j TSPMI administracijg kreipési piliet¢ Neringa Rekasiaté, teigdama, jog TSPMI
pirmakursiai skundziasi V. Radzvilo skleidziama homofobija. Kreipimesi nenurodoma nei konkrec¢iy
fakty, nei kas, kuo ir kod¢l tuo skundziasi. TSPMI administracija aptaré su ja skundg apie tai
neinformuodama prof. V. Radzvilo. Atsitiktinai apie skundg suzinojes prof. V. Radzvilas kreipési i
TSPMI direktoriy Ramiing VilpiSauska praSydamas paaiskinti, kodél nebuvo informuotas ir negavo
galimybés paneigti jo atzvilgiu iSsakyto Smeizto. Direktorius atsake, jog informuoti apie skunda
nebuve juridinio pagrindo.

LZTA iSvada:

1. Kodekso 2.3.1 str. draudzia dalyvavimag negarbinguose sandoriuose, konflikty bei intrigy
eskalavimg. Kodekso 2.2.1. str. draudzia bendruomenés nario diskriminavima kalba, veiksmais
ar akademiniu vertinimu dél jsitikinimy, taip pat draudzia tokio diskriminavimo toleravima.
Suteikdama galimybe vienam akademinés bendruomenés nariui viesai tyciotis 1§ kito akademinés
bendruomenés nario (K. Manioko publikacija su patyCiomis paskelbta TSPMI tinklarastyje)
TSPMI administracija pazeidé Kodekso 2.2.1. ir 2.3.1 straipsnius.

2. Kodekso 2.3.2 str. nustato, kad akademiné etika pazeidZziama, kai dé¢l kolegy tarpusavio
antipatijos ar nesutarimy nukencia studentai. Akivaizdu, kad toleruodama patycias akademinéje
bendruomenéje TSPMI administracija kenké auks$tosios mokyklos prestizui, palaike ir skatino
antipatijas bei nesutarimus tarp kolegy, dél kuriy neabejotinai kentéjo studentai (tai patvirtina
150 instituto studenty kreipimasis d¢l VU akademinés etikos kodekso pazeidimy). Tokiu biidu
TSPMI administracija pazeidé Kodekso 2.3.2 str.

3. Nesupazindindama prof. V. Radzvilo su N. Rekasiiités skundu TSPMI administracija ignoravo
ir sgmoningai ribojo prof. V. Radzvilo teis¢ atsakyti j kritikg ar kaltinimus, tuo paZeisdama
Kodekso 2.1.3 str. nuostata.

Dél pirmojo pareiskéjo argumenty

Pirmasis pareiSk¢jas teigia, kad prof. V. Radzvilas 2017 07 12 informaciniame portale
www.propatria.lt paskelbé informacijg, kurioje Smeiziami studentai, kolegos déstytojai ir TSPMI
administracija, kad straipsniuose buvo paviesinta procediiriné informacija bei metami kaltinimai
konkretiems studentams, kad Sie kaltinimai pazeidzia studenty teis¢ i$sakyti nuomone dél studijy
proceso ir skatina studenty persekiojima, publikacijose politizuojami studijy proceso procediiriniai
dalykai.

LZTA iSvada:

1. PaZymétina, kad prof. V. RadZvilas savo pozitirj ] TSPMI vidaus problemas, tam tikry déstytojy
nekompetencijg bei studijy ir mokslo klausimus TSPMI administracijai ne kartg yra iSdéstes
rastu. 2016 10 14 raSytame laiSke jis atkreipia démesj | tai, kad didelé studenty dalis privaciomis
1éSomis nusiperka ,,studijy paslauga® nebtidami pasiruoS¢ universitetinio lygio studijoms, kad
TSPMI tyrinétojy ir studenty nuolat vartojama ,,euroskepticizmo® sgvoka paprastai niekaip
teoriSkai neapibréziama — 0 tai teorinio nebrandumo ir ideologinio angazuotumo pozZymis ir
jrodymas. Minétame laiSke profesorius atkreipia démes; i tai, kad sumazinus filosofijos kurso
apimt] ar jj panaikinus, TSPMI neiSvengiamai tapty vis labiau ideologizuota pseudoakademine
mokslo ir mokymo jstaiga, primenancia sovietmecio aukStaja parting mokykla (laiSkas
pridedamas). Tokiu biidu atvirai iSsakytos kritinés pastabos nelaikytinos Smeiztu.

2. 2017 06 14 laiske TSPMI Studijy komitetui prof. V.Radzvilas iSreiSkia susiriipinimg dél
fundamentalaus issilavinimo dalies ir reik§més mazéjimo studijy programose, nes tai objektyviai
ir neiSvengiamai smukdo jy akademinj lygj ir faktiSkai vercia Institutg kolegijos lygio mokykla.
Jis pabrézia, nepaisant visy nesusipratimy ir gincy, esgs TSPMI patriotas ir dé¢l to netroksta, kad,
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nespédamas reaguoti | pasaulyje ir Lietuvoje vykstancias permainas, Institutas tapty paniekos ir
puolimo objektu. Profesorius atkreipia démesj | akademinio ir bendrojo intelektualinio lygio
smukimo pozymius, kurie, kaip ir vélyvuoju sovietmeciu, ypa¢ gerai matomi. Pazymi, kad
egzistuoja absoliuciai butinos disciplinos, be kuriy studijy programa tampa nevisaverté, ir
svarbios bei naudingos, bet studijy programos esmés ir kokybés nelemiancios disciplinos, kurios
gali buti parenkamos ir kaitaliojamos pagal konkreCius poreikius ir galimybes, kad jam
nesuprantamas jokiais racionaliais argumentais nepagrindziamas ir nepateisinamas filosofijos
kursy siaurinimas. Galiausiai laiSke TSPMI administracijai prof. V.Radzvilas atkreipia démes;j |
TSPMI vaidmenj nacionalinio saugumo kontekste (laiSkas pridedamas). Taigi kolegiska kritika
akademinei bendruomenei priimtinu biidu profesoriams buvo nuolat i§sakoma viesai rastu.

3. Pazymétina, kad tiek kolegos (Pirmasis pareiskéjas), tick TSPMI administracija j minétus prof.
V. Radzvilo laiSkus nereagavo. Administracija ignoruodama ir vengdama pareigos atsakyti, veél
pazemino prof. V. Radzvila, pazeisdama Kodekso 2.2.4 str. nuostata. Faktas, kad TSPMI
akademinei bendruomenei skirta informacija - prof. V.Radzvilo rastu iSsakyta nuomoné (laiSkai
ir praSymai) - néra skelbiama ir su ja néra leidziama susipazinti akademinei bendruomenei, vercia
abejoti Pirmojo pareiskéjo teiginiy objektyvumu ir neSalisSkumu.

4. Nepagristas Pirmojo pareiskéjo teiginys, kad vieSoje erdvéje (straipsniuose) pavieSinta
procediiriné informacija bei metami kaltinimai konkretiems studentams, kad Sie kaltinimai
pazeidzia studenty teise iSsakyti nuomone dél studijy proceso ir skatina studenty persekiojima.
Kodekso poziiiriu, studenty 2017 05 15 praSyme i8déstyta jy subjektyvi nuomoné dél prof. V.
Radzvilo pazitiry ir jsitikinimy pavieSinta paciy studenty inciatyva (negalima nepaviesinti to, kas
jau yra pavieSinta kreipimusi). Kaip minéta, procediiriné informacija tapo viesa dél TSPMI
administracijos sagmoningo neveikimo. Kita vertus, klaidinga manyti, kad minétas studenty
prasymas turéjo likti nezinomas VU akademinei bendruomenei dél Zinomo profesoriaus paziiiry
ir jsitikinimy, nes tai priestarauty Kodeksui, kuris draudzia slépti visiems déstytojams ar
studentams akademinei bendruomenei skirtag informacija (2.3.1. str.). Klaidinga laikyti VU
Statuto 5 ir 25 str. pazeidimus taip pat asmens konstituciniy teisiy dél pazitry ir jsitikinimy
laisvés pazeidimus tik TSPMI administracijos kompetencijos dalyku. Teis¢ Zinoti apie
fundamentalius Zmogaus teisiy pazeidimus Salies aukStosiose mokyklose turi ne tik Lietuvos
akademiné bendruomené, bet ir visuomen¢ bei ziniasklaida, nes teis¢ | informacijg yra viena i§
pamatiniy Lietuvos pilieciy konstituciniy teisiy.

5. Pazymeétina, kad asmuo gali naudotis savo teisémis tiek, kiek jos nepazeidZia kity asmeny teisiy
ir laisviy. Laisvé reiksti jsitikinimus ir skleisti informacija yra nesuderinama su diskriminacijos
kurstymu (Konstitucijos 25 str.). O jgyvendindamas savo teises ir naudodamasis savo laisveémis
zmogus privalo laikytis Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir jstatymy, nevarzyti kity Zmoniy
teisiy ir laisviy (Konstitucijos 28 str.). Taigi bet kuris asmuo, siekiantis nepagrjstai suvarzyti kito
asmens teises ir laisves negali pagrjstai tikétis, kad j tokius jo veiksmus bus reaguojama palankiai.
Atkreiptinas démesys, kad didele TSPMI akademinés bendruomenés grupé, kuri 2017 07 13
prasymu kreipési } TSPMI administracijg sitilydama prof. V. Radzvilo déstomg dalyka ,,Europos
idéja: tapatumai ir reprezentacijos” palikti privalomuoju ir kurios praSymo TSPMI
administracija nesvarsté, nereikalavo neviesinti Sio konflikto. Taigi didelé TSPMI akademinés
bendruomenés dalis mano, jog Sis konfliktas néra TSPMI vidaus reikalas. Atvirkséiai, TSPMI
administracijos inspiruotg konfliktg turi spresti Lietuvos akademiné bendruomené, nes tai susije
su pamatinémis Salies akademinés bendruomenés vertybémis ir asmens teisémis ir laisvémis.

Dél antrojo pareiskéjo teiginiy
Antrasis pareiSkéjas teigia, kad prof. V.RadZvilo veiksmai a)varzo akademing saviraiSkos teis¢

laisvai déstyti pozitr] ] studijy organizavimg, b) pazeidzia Kodekse numatytus pagarbos,
geranoriSkumo, neSaliSkumo, nediskriminavimo principus, c¢) priestarauja Kodekse nurodytiems



kolegialumo ir akademinio solidarumo principams, kuriais grindziami bendruomenés nariy
tarpusavio santykiai ir kt.

LZTA i§vada:

1. Teiséje galioja esminis principas ex injuria jus non oritur (neteisés pagrindu teisé neatsiranda).
Tikétina, kad Antrasis pareiSkéjas yra grupé studenty (arba jy atstovas), pateikusiy TSPMI
administracijai 2017 05 15 praSyma d¢l prof. V. Radzvilo déstomo kurso keitimo i§ privalomojo
] pasirenkamajj (antrasis pareiSkimas nuasmenintas). Antrasis pareiSkéjas teigdamas, kad
pazeistos jo saviraiskos ir kitos laisvés, taciau ignoruoja faktg ir nelinkes manyti, kad $i jo laisvé
diskriminuoja prof. V. Radzvilg dél pastarojo pazitiry ir jsitikinimy. Diskriminacijos rezultatas -
prof. V. Radzvilas neteko galimybés privalomai déstyti kursg ne tik Antrajam pareiskéjui, bet ir
kitiems TSPMI studentams. Tokiu biidu Antrasis pareiskéjas, reikalaudamas gerbti jo teises ir
laisves, nepaiso kity pilieCiy (bendruomenés nariy) teisiy ir laisviy, kg imperatyviai draudzia
Konstitucijos 28 str. nuostata, o tai reiskia, kad Antrasis pareiskéjas piktnaudziauja savo
laisvémis.

2. Atmestinas teiginys, kad prof. V. Radzvilo veiksmai paZeidZia neSaliSkumo ir nediskriminavimo
principus. IS aukséiau iSdéstyty fakty iSplaukia i§vada, kad diskriminuojamas yra bitent prof. V.
Radzvilas — siekiama sudaryti klititis jam atvirai déstyti savo poziiirj i studijy ir moksliniy tyrimy
organizavima ir administravima, necenztruojamai laisvai ir atvirai reiksti kritines id¢jas. Antrasis
pareiskéjas samoningai nutyli ir nenurodo, kaip necenziiruojamai laisvai ir atvirai iSreik§damas
kritines mintis apie ES sprendimy priémimo tvarka ir objektyviai ES vykstancius procesus V.
Radzvilas sugebéjo pazeisti Etikos kodeksa. Kodeksas kaip tik reikalauja, kad déstytojai
pripazinty kity bendruomenés nariy laisve ir palaikyty kritinio mastymo tradicijg bei atviro
svarstymo atmosfera.

3. Atmestinas ir kaltinimas prof. V. Radzvilui pazeidus Kodekso 2.2. str., neva dél studentés
profesinés veiklos jai ribojama teisé¢ reiksti nuomong apie studijy dalykus. Pazymétina, kad
studenté I.Galkyté yra TSPMI magistranttiros pirmo kurso studenté ir kartu ir Europos Komisijos
atstovybés Lietuvoje darbuotoja. Ji dalyvavo Komiteto posédyje priimant prof. V. Radzvilg
diskriminuojantj sprendima (tikétina, atstovavo 2017 05 15 pareiskéjams). Si aplinkybé
reikalauja jvertinti, ar valstybés tarnyboje dirbantis ir joje uZimantis pareigas asmuo turi vienodas
pareigas su valstybés tarnyboje nedirbanciais asmenimis ir kokie tokiam asmeniui keliami
reikalavimai. Nors tarnautojo darbas EK Lietuvos atstovybéje néra valstybés tarnyba, taciau dél
EK institucinio poveikio priimant sprendimus jis neabejotinai prilygintinas valstybés tarnybai.
Taigi, asmeniui, dirbanc¢iam Sioje institucijoje, taikytini didesni reikalavimai, nes jo darbas yra
siejamas su vieSojo intereso uztikrinimu. Konstitucinis Teismas 2004 m. geguzés 25 d. nutarime
yra iSaiSkines, kad konstitucing valstybés tarnyba kelia padidintus reikalavimus pilieciui, kuriy
neatitinkantis asmuo negali biiti valstybés tarnautoju. Saugant viesajj interesa toks darbuotojas
privalo vengti nepagristo ar neteiséto interesy grupiy poveikio, juolab spaudimo asmenims,
priimantiems sprendimus. Kaip minéta, I. Galkyté dalyvavo Komiteto posédyje, ir tai leidzia
manyti, kad ji daré jtakg priimant minétg diskriminuojantj sprendimg. Tai patvirtina ir jos laiSkas
socialiniuose tinkluose (pridedamas).Tuo biidu ji, dalyvaudama diskriminuojancio sprendimo
priémime, padaré zalg EK atstovybés Lietuvoje darbuotojo prestizui.

4. Esming kilusio konflikto priezastj atskleidzia antrojo pareiskéjo teiginys - noras tobulinti Europos
studijy programa buvo ,,skatinamas VU TSPMI administracijos®.
Dél smeizto

Pirmasis ir antrasis pareiskéjai kaltina prof. V. Radzvila Smeiztu. Pirmasis pareiskejas teigia, kad
prof. V.Radzvilo teiginys, jog ,,Natalijos Arlauskaités dél nekompetencijos VU Filologijos fakultetas
nepriemé j darbg, bet stebuklingu budu ji atsidiire TSPMI ir net tapo profesore" $meiZia ir Zemina



kolege. Jis taip pat teigia, kad ,,dalis Vytauto Radzvilo teiginiy neatitinka tikrovés, SmeiZia studentus,
kolegas“.

Antrasis pareiSkéjas teigia, kad ,,Pro Patria“ organizacijos tinklalapyje pasirodziusi informacija apie
tariamg Europos Komisijos atstovybés Lietuvoje bei TSPMI siekj susidoroti su prof. V. Radzvilu dél
paziury, yra Smeiztas, kad dél $io Smeizto Europos Komisijos atstovybé Lietuvoje tapo internauty
atakos auka, pasirod¢ ir daugiau Smeizianc¢ios informacijos, gadinancios $ios institucijos reputacija.

LZTA iSvada:

1.

Pirmasis pareiskéjas nenurodo, kokiu biidu prof. V. Radzvilas Smeizia (skleidZzia melagingus fak-
tus) studentus ir kolegas, kokie faktai yra neteisingi. Antrasis pareiSkéjas taip pat nenurodo, ko-
kius melagingus tikrovés neatitinkancius faktus prof. V. Radzvilas paskelb¢ ,,Pro Patria“ organi-
zacijos tinklalapyje ir dél ko pasirodziusi informacija apie Europos Komisijos atstovybe¢ Lietu-
voje yra Smeizianti. PareiSkéjas nepagrisdamas kaltina prof. V. Radzvilag Smeiziant Europos Ko-
misijos atstovybe Lietuvoje, nors ir pats pripazjsta, kad Siai institucijai nepalankig informacija
platina internautai, o ne prof. V. Radzvilas.

Sprendziant dé¢l prof. V. Radzvilo kaltinimo Smeiztu, svarbu nustatyti Sio kaltinimo turin;.
Smeiztas — tai tikrovés neatitinkan&ios informacijos, galin¢ios padaryti zala asmens garbei ir o-
rumui, paskleidimas. Taigi abu pareisSkéjai kaltina prof. V. Radzvilg paskleidus apie asmenj tik-
krovés neatitinkancig informacija, galin€ig paniekinti ar paZeminti t3 asmenj arba pakirsti pasiti-
kéjima juo, kitaip tariant pareiskéjai kaltina prof. V. Radzvilg padarius nusikalstamg veikg. Ta-
Ciau toks pareiSkéjy elgesys nelaikytinas sgziningu. Prof. V. Radzvilo vieSai i§sakyta nuomone
negali biiti laikoma Smeiztu. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija
gina asmenj, kuris, jgyvendindamas teis¢ reiksti savo nuomong, vartoja tam tikro laipsnio fakty
perdéjima - hiperbolizavima (EZTT 1986 m. liepos 8 d. sprendimas byloje Lingens pries Aust-
rijg). Svarbu nustatyti, ar asmuo, jgyvendindamas teis¢ reikSti savo nuomone, neperzengé Kon-
vencijos 10 straipsnio 2 dalyje nustatyty $ios teisés jgyvendinimo riby. ,,Teisé skleisti informa-
cijg ir id¢jas apima ne tik teise skleisti neutralia informacija ir idéjas, kurios yra palankios ir
nejzeidziancios, bet ir tikrove atitinkancig informacija, kuri yra Sokiruojanti, erzinanti ar trikdanti
visuomeng ar jos dalj. Toks $ios teisés normos turinio aiSkinimas tarnauja pliuralizmo, toleranci-
jos, abipusio pakantumo ir placiy pazitry formavimui, be kuriy demokratin¢ visuomené nejma-
noma* (Lietuvos Auksciausiojo teismo 2005 m. lapkricio mén. 22 d. nutartis baudzZiamojoje by-
loje Nr. 2K-7-645). Taigi pareiskéjy V. Radzvilo kaltinimy $meiztu pagristuma nustatyti gali tik
teismas, jeigu asmenys kreiptysi i teismg privataus kaltinimo tvarka.

Pagrindiniy iSvady savadas:

1.

LR Mokslo ir studijy jstatymas suteikia teis¢ déstytojui (profesoriui) vertinti studenty Zinias, bet
ne atvirk$ciai.

Pagal LR Mokslo ir studijy jstatymg studenty iniciatyvos teisé reglamentuoti déstomy kursy
temas ir dalyky turinj téra rekomenduojamojo pobiidzio.

Studentai 2017 05 15 prasyme nekélé prof. V. Radzvilo kvalifikacijos ar profesionalumo
klausimo, jy praSymo motyvai susij¢ iSskirtinai su profesoriaus pazitiromis ir jsitikinimais.

Atsisakydami pripazinti tiesg, Zinojima, geb&jimus, supratimg auk$¢iausiomis studijy vertybémis
2017 05 15 prasyma TSPMI administracijai pateike studentai pazeidé VU etikos kodekso 4 str.
jvading nuostata.

Prof. V. Radzvilo tinkamumo déstyti privaloma discipling klausimas TSPMI iki pastarojo
konflikto buvo keliamas pirma karta.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Pagal LR Konstitucijg ir valstybés teisés aktus aukstyjy mokykly déstytojai yra laisvi reiksti savo
paziiiras ir jsitikinimus, jeigu jie néra nusikalstami ar skatinantys veikti pries valstybe.

TSPMI Europos studijy komitetas, priimdamas diskriminuojantj sprendima prof. V. Radzvilo
atzvilgiu, pazeidé¢ LR Konstitucijos 25 ir 40 straipsniy nuostatas ir pazeidé Europos zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 10 str., Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy
pakto 19 str., Tarptautinio ekonominiy, socialiniy ir kulttiriniy teisiy pako 15 str. nuostatas.

TSPMI Europos studijy komitetas pazeidé VU Etikos kodekso 2.1; 2.2.1; 2.2.3 straipsniy
nuostatas.

TSPMI administracija pazeidé VU Etikos kodekso 2.1.2 ; 2.2.1; 2.1.3; 2.3.1; 2.2.4 straipsniy bei
VU Statuto 5 ir 25 straipsniy nuostatas.

Prof. V. Radzvilas apie TSPMI vidaus — mokslo ir studijy — problemas, nuomong ir sitilymus ne
kartg yra iSdéstes TSPMI administracijai rastu. Taciau TSPMI administracija | minétus prof. V.
Radzvilo laiSkus nereagavo, su jo siilymais nesupazindino visos TSPMI akademinés
bendruomenés ir, tikétina, minétg informacija nuo akademinés bendruomenés nuslépé, tuo
pazeisdama VU Akademinés etikos kodekso 2.3.1 str.

Nepagristas pirmojo pareiskejo teiginys dél procediirinés informacijos pavieSinimo, nes jo 2017
05 15 prasSymo turinys liecia visg Lietuvos akademine bendruomeneg (pilieciy konstituciniy teisiy
klausimas). Pateikdamas minéta praSyma Pirmasis pareiSkéjas pats ji pavieSino, tod¢l prof. V.
Radzvilas negaléjo nepaviesinti to, kas jau buvo paviesinta.

Abu pareiskéjai nurodo prof. V. Radzvilo galimai padarytus sagmoningus pazeidimus, nors yra
akivaizdus rySys tarp TSPMI kilusio konflikto ir nuolatinio TSPMI administracijos
diskriminuojancio elgesio prof. V. Radzvilo atzvilgiu bei jo nuolatinio Zeminimo.

TSPMI magistrantiiros pirmo kurso studenté 1. Galkyté, biidama Europos Komisijos atstovybés
Lietuvoje darbuotoja, nenusisalino sprendziant kilusj konflikta, o sprendZiant i§ jos dalyvavimo
priimant prof. V. RadZvilui nepalanky sprendima, netgi galimai jj pati inspiravo. Toks jos elgesys
sietinas su valstybés tarnautojo etika, o tai néra LZTA kompetencija.

Antrojo pareiSkéjo teiginys, kad noras tobulinti Europos studijy programg buvo ,,skatinamas VU
TSPMI administracijos atskleidZia fakta, kad kilusio TSPMI akademinéje bendruomengje
konflikto iniciatoré galimai yra pati TSPMI administracija.

Pareiskeéjai nepagristai kaltina prof. V. RadZvilg kolegy, studenty ir Europos Komisijos atstovy-
bés Lietuvoje Smeizimu - jy kaltinimy pagristumg dél Smeizto nustatyti gali tik teismas.

Apibendrinanti iSvada:

1.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 28 str. skelbia, kad ,jgyvendindamas savo teises ir
naudodamasis savo laisvémis, zmogus privalo laikytis Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir
istatymy, nevarzyti kity Zmoniy teisiy ir laisviy “. Teiséje galioja esminis principas — i$ neteisés
neatsiranda teisé. Atsizvelgiant ] tai, kas auk$c¢iau iSdéstyta, siiloma pareiSkéjy praSymus dél
prof. V. Radzvilo padaryty akademinés etikos paZzeidimy vertinti kaip pareiSkejy
piktnaudziavimg savo teis€mis ir laisvémis.

PareisSkéjy skundai (pareiskimai) VU Akademings etikos komisijai yra susije su VU akademinéje
bendruomen¢je kritinio mastymo tradicijos, atviro svarstymo atmosferos  universitete,
bendruomenés nario saviraiskos teisés ribojimu bei galimybés atvirai déstyti savo pozitrj | studijy
ir moksliniy tyrimy organizavimg, administravimg, necenziiruojamai iSreiksti kritines idéjas
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suvarzymu, taip pat tokios laisveés ir teisés pripazinimu visiems bendruomenés nariams. Darytina
prielaida, kad Siuo konfliktu TSPMI (studenty prasSymais) yra kuriamas precedentas, kuris gali
buti taikomas ir kitose Salies austosiose mokyklose, kas reiskia, kad konflikto baigtis (geb&jimas
apginti [statyme ir VU kodekse jtvirtintas konstitucines vertybes) turés jtakg ne tik Vilniaus
universiteto bet ir Lietuvos akademinés bendruomenés nariy teisés ir pareigoms, todél sprendima,
dél TSPMI kilusio konflikto turéty spresti Lietuvos akademiné bendruomené.

Siillymai ir rekomendacijos:

1.

Sprendziant dél pareiSkéju praSymuy, pirmiausia butina svarstyti, nustatyti ir
konstatuoti TSPMI administracijos ir grupés 2017 05 15 pateikusiy praSymg studenty
VU akademinés etikos kodekso pazeidimus. Tokia inciatyvos teis¢ TSPMI akademinés
etikos komisijai suteikia jos nuostaty 11 str. (kai veiksmai, pazeidziantys akademing etikq,
sukelia platy visuomeninj atgarsj).

TSPMI akademinés etikos komisijai sililome atmesti pareiSkéju praSymus Kkaip
nepagristus.

Tuo atveju, jei bus atsisakyta nagrinéti TSPMI administracijos VU Etikos kodekso
paZeidimus (nagrinéjamame konflikte yra akivaizdi TSPMI administracijos kalté),
pareiSkéjuy praSymus tikslinga perduoti nagrinéti VU Centrinei akademinés etikos
komisijai, o pastaroji galéty inicijuoti vieSa Sio konflikto nagrinéjima Lietuvos
akademinéje bendruomenéje.

Europos Komisijos atstovybés Lietuvoje darbuotojos TSPMI magistrantiiros pirmo
kurso studentés I. Galkytés elgesi perduoti vertinti Vyriausiajai tarnybinés etikos
komisijai arba Europos Komisijai per Lietuvos atstovybe.

Dél kaltinimy SmeiZtu, taip pat Sio konflikto neiSsprendus taikiai, Salims rekomenduo-
jama gin¢q spresti teisme.

Pridedama po 5 egz. dokumenty kopijy:

Lietuvos Zmogaus teisiy asociacijos registracijos pazyméjimo ir atstovavimo dokumentai
2017 07 13 TSPMI studenty ir alumny praSymas

2017 07 17 visuomeniniy organizacijy pareiskimas

2012-09-19 publikacija ,,Delfi* dél K. Manioko publikacijos

N.Ozelytés laiskas

D.Skarolskio laiskas

I.Galkytes laiskas

2016 10 14 laiskas TSPMI Studijy komitetui
0. 2017 06 14 laiskas TSPMI Studijy komitetui

1
2
3
4.
5. Mindaugo Stanio laiskas
6
7
8
9.
1

_»,/‘/'} ~.
"'// e 7 4 )
y s> Q>
Lietuvos Zzmogaus teisiy asociacijos vardu == (W
pirmininkas Vytautas Budnikas

12



